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08 Items del perfil que se desarrollaran

Los cursantes examinaran, a través de una mirada comprensiva y comparativa, las
politicas a nivel internacional y que el alumno profundice los conocimientos sobre las
distintas teorias en Relaciones Internacionales y su vinculacion al desarrollo académico
y profesional..

De este modo, comprenderan las implicancias del cambio de paradigma en Relaciones
Internacionales y los nuevos abordajes de los fendmenos internacionales a partir de una
mirada mas interdisciplinaria en su abordaje desde y dentro de las Ciencias Sociales y el
trabajo de campo.

En complemento, conoceran los fundamentos empiricos y normativos para entender la
politica global contemporanea y su relacion a las problematicas actuales globales,
regionales y nacionales, como asi también la internacionalizacion de los Estados y la
globalizacion politica/tecno-econdémica/cultural, los procesos de integracion regional, la
internacionalizaciéon de las empresas publicas y privadas y la seguridad internacional
ante las nuevas formas de conflicto.

09 Correlativas
Previas: (30) Seminario- Taller de Integracién Il
Posteriores: Practica Pre profesional Il
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10 Articulacion con materias del mismo afio: con todas las de la carrera hasta 2 do
cuatrimestre de 3 afio.

11 Objetivos:

Esta asignatura tiene como objetivo especifico, colaborar en la insercion laboral —
académica y profesional- del futuro egresado de la carrera Lic. en Relaciones
Internacionales de la Universidad Abierta Interamericana. Para ello sera necesario que
el alumno sea capaz de:

e Conocer la metodologia de andlisis para las Relaciones Internacionales

e Contrastar diferentes perspectivas tedricas que abordan el conocimiento de la
realidad internacional

e Entender sobre las distintas pautas de interrelacion en un entorno globalizado y
los distintos niveles de analisis.

e Entender sobre el cambio en el Sistema Internacional desde las nuevas teorias.

e Considerar la incertidumbre como medio internacional y dimension
metodoldgica caracteristica de la época.

12 Unidades de desarrollo de los contenidos:

Unidad 1: Fin de la guerra Fria y ruptura epistemoldgica. Nuevas voces. Fracturas y
continuidades. Paradigmas actuales. Ordenes existentes. El constructivismo y otras
teorias con relacion a las problematicas actuales la Globalizacion y sus nuevos temas de
agenda como la Integracidn regional, Seguridad Internacional, nuevas formas de
conflicto. Metodologia.

Unidad 2: La Sociedad Internacional en la era de la globalizacién: poder, orden y
percepciones. Factores de Poder y de orden. Agendas internacionales. Violencia,
globalizacion y desarrollo. Pobreza.

Unidad 3: Paz y la Guerra La Agenda de los Estados a partir del 11-sep. Globalizacién y
fragmentacion. Intervenciones humanitarias como nuevas formas de intervencionismo .
Las guerras asimetricas. Complejos regionales de seguridad. Las comunidades de
seguridad.

Unidad 4: Gobernanza global: El caracter econémico de la globalizacion. La variable
social : las sociedades civiles y los nuevos actores globales. Tendencias predominates.

13 Metodologia
Para alcanzar los objetivos sefialados se ha elaborado un conjunto de tareas tanto
grupales e individuales. Las actividades estaran centradas en clases tedricas y practicas.

El docente explicara los temas tedricos mas complejos o aquellos cuya importancia la
catedra considere importante destacar. Es imprescindible que los temas hayan sido
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previamente conocidos por los alumnos, a través de la lectura de la bibliografia
obligatoria correspondiente a cada una de las unidades que se desarrollaran en clase.

Se estimulara el debate fundamentado a partir de la bibliografia abordada y la expresion
critica de los distintos puntos de vista.
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Nro. 147, ene-feb, pp. 74-87.

Balibar, Etienne. (2003). VViolencias, identidades y civilidad, en especial Cap. 4: “:Qué es un frontera?” (pp. 77-
85), Cap. 6: “Violencia: idealidad y crueldad” (pp. 101-120).

Beck, Ulrich. (2007). “Viviendo en la sociedad del riesgo mundial”, Documentos CIDOB, Serie Dinamicas
interculturales, Nro. 8.

Brooks, Stephen G.; William C. Wohlforth. (2000/1). “Powet, Globalization and the End of Cold Wat”,
International Security, Vol. 25, No. 3, pp. 5-53.
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O’Neill, Kate; J'org Balsiger; Stacy D. VanDeveer. (2004). “Actors, Norms, and Impact: Recent
International Cooperation Theory and the Influence of the Agent-Structure Debate”, Annu. Rev. Polit. Sci.,
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Brazil, November 29.

UNIDAD IV

Affaya, Mohammed Nour Eddine. (2000). “La interculturalidad del McWorld en el paradigma
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Desch, Michael C. (1998), “Culture Clash: Assessing the Importance of Ideas in Security Studies”,
International Security, Vol. 23, No. 1, summer, pp. 141-170.
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Hudson, Valerie M.; Martin W. Sampson III. (1999). “Culture is More than a Static Residual:
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the Concept of Empowerment” (pp. 79-89).

Nair, Sheila. (2007). “Forum: Edward W. Said and International Relations ”, Millennium: Journal of International
Studies, Vol. 36 No.1, pp. 77-82.

Nussbaum, Martha. (2003). “Las mujeres y la igualdad”, Leviatin, Nro. 82, pp. 89-110.
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Roustan, Josune Aguinaga. (2001). “Ecologia Social y Globalizacién”, Sistenza, Vols. 162/63, pp. 73-91.
Rubiales, Amparo. (2003). “El siglo de las mujeres”, Leviatdin, Nro. 83, pp. 15-27.

Saiz, Angel Valencia. (2000). “Ecologismo y socialismo: ¢Una convergencia posible en el nuevo siglo?,
Sistema, Nro. 157, pp. 67-91.

Sen, Amartya. (2001). “Las teorfas del desarrollo en el siglo XX1”, Leviatin, Vol. 84, UU Epoca, pp. 65-81.
Taku Tamaki. (2007). “Confusing Confucius in Asian Values? A Constructivist Critique”, International
Relations, Vol 21, No. 3, pp: 284-304.

Tetreault, Darcy Victor. (2008). “Escuelas de pensamiento Ecolégico en las Ciencias Sociales”. Estudios
Sociales, julio-diciembre, pp. 229-263.

Tibi, Bassam. (2001). Is/am Benween Culture and Politics, Palgrave Pub., USA, “Introduction” (pp. 1-22).
Tickner, Jo Ann. (1988). “Hans Morgenthau's Principles of Political Realism: A Feminist Reformulation”,
Millenninm Jounrnal of International Studies, Vol 17, pp. 429-440.

Walt, Stephen M. (2005). “The Relationship Between Theory and Policy in International Relations”, Annual
Review of Political Science, Vol. 8, pp. 23—48.

Zalewski, Marysia; Ann Tickner; Christine Sylvester; Margot Light; Vivienne Jabri; Kimberly
Hutchings; Fred Halliday. (2008). “Roundtable Discussion: Reflections on the Past, Prospects for the
Future in Gender and International Relations”, Millennium: Journal of International Studies, Vol.37 No.1, pp. 153—
179.

Nota:
El material de referencia se encuentra digitalizado en
http://www.hugoperezidiart.com.ar

15 Procedimiento de evaluacion y criterio de promocion:

Evaluacion de Proceso: Un parcial individual oral y/o escritos referidos a informes de
avances, evaluacion de los trabajos préacticos y/o reflexion critica sobre teorias aplicadas
a estudio de casos.

Evaluacion de Resultados:

Los alumnos con promedio entre 10 y 6 acceden al examen coloquial = examen grupal
de no més de 3 alumnos. Presentacion del tema referido exclusivamente a su practica
profesional y académica sobre un topico de estudio abordado en el curso.

Evaluacion individual. Los alumnos con promedio entre 5,99 y 4 rinden examen final
individual. EIl docente lo interroga sobre la totalidad del programa.
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Los alumnos con promedio 3,99 y 1 rinden examen recuperatorio de materia y de
aprobarlo con 4 puntos accede a examen final

**k*

Nota:
El material de referencia se encuentra digitalizado en
http://www.hugoperezidiart.com.ar
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